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KAKO JE MOT'YRA
COLIMOJIOTUJA KYJITYPE?"

Dame i gospodo, po{tovane koleginice i kolege,

Ve~eras promovi{emo vredno sociolo{ko {tivo, stavgeno u
korice od strane dr Bo ™ ilovi}a, na{eg sugrajanina, docenta za Sociolo-
giju kulture na ni{koj sociolo{koj grupi. Sociologija kulture, sa is-
pravnim podnaslovom Prolegomena, rezultat je wegovog dvadesetogodi{-
weg bavgewa naslovgeno temom i, sem {to mumo~e slu™ iti na ~ast, jeste
neoboriv dokaz sazrevawa, odnosno zrelosti tzv. ni{ke sociolo{ke {ko-
le - ukoliko se, naravno, o woj uop{te mo~ e govoriti. Od kwiga "auten-
ti~nih" sociologa, onih koji su studirali, magistrirali i doktorirali
na Studijskoj grupi za sociologiju FF u Ni{u, a sada su tamo nstavnici
ili saradnici, sa Bo~ ilovi}evom monograFijom jedino se da upore]ivati
Dragana @uni}a uxbenik Sociologija umetnosti, izafao koju godinu
pre. Ho}u kazati, zarad prvilnog razumevawa, wihovih se studija ne bi
zastidele 1 mnogo razvijenije sredine, u sociolo{kom i kulturnom pogle-
du svakako.

No, budu}i recenzentom Bo~ ilovi}eve publikacije, meni nije
stavqgeno u zadatak da samo hval im wegovu "rabotu'. Daju}i imprimatur za
{ tampawe, tj. pozitivno potpisuju}i kwigu jo{ u rukopisu, izrekao sam
svoj vrednosni sud o woj. Dvostruka su mi zadu~ ewa ove prijatne ve~eri:
prvo, kudikamo lak{e, da svodno, dakle, sa~eto istaknem sadr ~aj i kqu~-
nu ideju kwige i drugo, ama ba{ te{ko, da odbranim, kakav je akademski
red, svojeg autora i wegovu, lepo dizajniranu, kwigu od kritika nekih
krupnijih ili sitnijih slabosti 1 oma{ki ve~eraf{wih prikaziva~a
({teta, ovde je jedino ceweni pro¥. Milan Rankovi}). Ne bih sebi opros-
tio, a da i sam ne spo~itam Bo~ ilovi}u ne{to malo, potcrtam ono {to
nije doterao po recenzentovom nalogu. ([[ale radi, nisu vi{e ni recen-
zenti ono {to su nekad bil i, autori pogotovo). Zato, po| imo redom.

U sadr ~ inskom delu - pored Sadr ~aja, Predgovora i zahvala, Uvo-

Y Uvodna re~ na promociji kwige dr Nikole Bo~ilovi}a Sociologija kulture
("Narodne novine" Ni<{, 1998, str. 268), odr ~anoj 25. Februara 1999, na Univerzi-
tetuu Ni{u.
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da, Zakqu~nih razmatrawa, BibliograFije i Bele{ke o autoru - materija
je izlo~ena u pet obimnih poglavga: Osnovni kulturolo{ki pojmovi,
Tipovi i posledice kulturnih dodira, Razvoj nau~ne misli o kulturi,
Kultura i dru{tvo i Predmet i metodi sociologije kulture: "Ako bog
da", kompetentni kriti~ari re}i }e svoje u prikazima po nau~nim ~asopi-
sima, al i me pisac jo{ nije razuverio za{to peti deo - Predmet i metodi
sociologije kulture - nije prvi, a tre}i - Razvoj nau~ne misli o kul €uri -
nije sme{ten kao drugo poglavqe; il1i, zbog ~ega, istine radi retko, ispo-
ma" e se citatima iz "druge ruke" kada stoje na raspolagawu srpski pre-
vodi.

@i~ aBo " ilovi}evih magistralnih namera sme{tena je u Predgo-
voru, gde maestralno, kao nadlanu, izla™ e svoj kulturolo{ki kredo: "Kao
{ o kulturanije (samo) skup raznovrsnih qudskih aktivnosti, tako ni
sociologija kulture ne mo™~e biti obi~no saborno mesto niza posebnih
sociologija, ve} ona, u odnosu na wih, ima ve}i nivo op{tosti pa, prema
tome, 1 {ire teorijske mogu}nosti.” 1z ove hipoteze se logi~no mo~e
izvesti i teza po kojoj speci Fi~nost mesta i statusa sociologije kulture
u sistemu sociolo{kih nauka proizilazi poglavito iz wenog predmetnog
usmerewa (str. 5). Ve}ina onoga {to je nadage uradio na visokom nivou,
sve do poglavga Predmett i metodi sociologije kulture i Zakqu~na raz-
matrawa, I nije ni{ta drugo do provla~ewe, demonstrirawe i odbrana
kreda, jer, ~ak, uz shematski prikaz koji nudi sociolo{koj javnosti, kwigu
svodi kraju konstatacijom da "ni op{tu sociologiju kulture ne treba sma-
trati prostim zbirom pojedina~nih disciplina ve} skupom metodolo{Ki
konzistentnih i sistematski ure]enih znawa u okviru {iroke oblasti
dru{tvenog i kulturnog ~ ivota (str. 249)".

U "moru" kulturolo{kih kwiga, odnosno kwiga o kulturi, onih ko-
je se bave pojedinim sektorima kulture, Bo™ ilovi}eva }e studija zauzima-
ti zasebno mesto svojom sinteti~no{}u i metodologijskim utemeqgewem.
Zapravo, posle ~uvene Sociologije kulture i umetnosti Milo{a 11li-
}a, mi i nemamo dobro izvedeno uxbeni~ko {tivo za ovu zna~ajnu soci-
olo{ku granu. U nevelikoj pauzi do Bo~ ilovi}eve monograFije, dakako,
bilo je dobrih kwiga, poput onih Dragana Kokovi}a, ali su one vi{e
zbirke teorijskih rasprava povodom razli~itih povoda nego li izistin-
ski nastavni priru~nici. Nikole Bo~ ilovi}a materijal, pisan razumqi-
vim i dopadqivim rukopisom, oslowen na probranu literaturu, nosi pe-
~at autorovih inovacija u shvatawu i same sociologije kulture, kao ba-
zi~ne sociolo{ke discipline, i same kulture kao qudskog atributa.

Najzad, Bo~ ilovi}eva kwiga }e sigurno imati brojnu ~itala~ku
publiku, odnosno bi}e nezaobilazno {tivo na radnom stolu: studenata i
profesora, sociologa i FilozoFa kulture, antropologa i etnologa, kul-
turnih poslenika raznorodnog soja. Jer, ona jeste doprinos jugoslovenskoj
sociologiji.



