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DRU[TVENE PROMENE I
DRU[TVENE KRIZE DANAS

Rezime

U sociolo{kom smislu dru{tvena promena je novo dru{tveno
stawe koje obele`ava izmena socijalne strukture, me|uqudskih odnosa,
dru{tvenih odnosa, sistema dru{tvenih vrednosti i obrazaca razvoja
kulture. Kao predmet nau~nog istra`ivawa, s tim u vezi, postavqa se i
pitawe merewa, planirawa i kontrole dru{tvenih promena. Dru{tvena
kriza je poseban oblik realizacije dru{tvene promene u uslovima maksi-
malnog zao{travawa dru{tvenih protivure~nosti, kada se stare dru{t-
vene strukture nikako ne mogu adaptirati novim zahtevima dru{tvenog
razvoja. Dru{tvenu krizu karakteri{u odnosi neuskla|enosti, stag-
nacije, protivure~nosti u razli~itim socijalnim sferama. Otuda ona
postaje dubqa {to je mawa prilago|ivost bitnih elemenata dru{tvene
strukture savremenim zahtevima socijalno−ekonomskog razvoja.

Kqu~ne re~i: dru{tvena promena, socijalna struktura, dru{tveni od-
nosi, dru{tvena kriza, socijalna sfera

Razmatrawe socijalno−ekonomskih procesa u globalnim
dru{tvima pretpostavqa i razvijen kategorijalni aparat nau~-
ne analize. Otuda, za bli`e odre|ivawe sadr`ine nazna~ene
teme trebalo bi pojmovno razgrani~iti su{tinu dru{tvene
promene kao novog dru{tvenog stawa, od pojma dru{tvena kri-
za kao jednog mogu}eg oblika dru{tvene promene. U sociolo{-
kom smislu dru{tvena promena je novo dru{tveno stawe koje
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obele`ava izmena socijalne strukture, me|uqudskih odnosa,
dru{tvenih odnosa, sistema dru{tvenih vrednosti i obrazaca
razvoja kulture. Kao predmet nau~nog istra`ivawa, s tim u
vezi, postavqa se i pitawe merewa, planirawa, i kontrole
dru{tvenih promena.

Istra`ivawe dru{tvenih promena postaje osnovna
preokupacija savremene sociologije, te se mogu sresti i wene
razli~ite odredbe: kao prela`ewe jednog dru{tvenog stawa u
drugo (McIver); kao strukturalana izmena dru{tva (V. L. Allen);
kao izmena me|uqudskih odnosa (L. W. Wiesse); kao mewawe
dru{tvenih odnosa (I. K. Nagel); kao izmena dru{tvene struk-
ture sa odgovaraju}im posledicama (u normama pona{awa,
vrednostima, simbolima i kulturnim proizvodima, W. Moore).1

Razmatraju}i tempo dru{tvenih promena ameri~ki sociolog
Mills razlikuje spore i brze dru{tvene promene. Spore prome-
ne odlikuje evolutivni tempo i one se smatraju "normalnim" i
"prirodnim", dok se nagle (brze) promene, smatra Mills, vezuju
za pojave diskontinuiteta i  izazivawe socijalnih problema. U
teoriji dru{tvenog razvitka  dru{tvena promena i relativna
stagnacija dru{tva ~ine osnovne sadr`aje pojma dru{tvenog
kretawa. U svojoj socialno−ekonomskoj interpretaciji dru{t-
vena promena se mo`e pojaviti kao socijalni razvoj (progres) i
socijalni nazadak (regres).

Dru{tvena kriza je poseban oblik realizacije dru{tvene
promene u uslovima maksimalnog zao{travawa dru{tvenih
protivure~nosti, kada se stare dru{tvene strukture nikako ne
mogu adaptirati novim zahtevima dru{tvenog razvoja. Nema~ki
sociolog i filozof Jirgen Habermas shvata fenomen dru{t-
vene krize kao integralni skup ~etiri osnovna pojavna oblika
krize − ekonomske, krize racionalnosti, krize legitimacije i
krize motivacije. "Krize nastaju kada struktura nekoga dru{-
tvenog sistema dopu{ta mawe mogu}nosti  rje{avawa problema
no {to bi se moralo upotrjebiti za odr`avawe ustrojstva sis-
tema. U tom su smislu krize stalne smetwe integraciji sis-

                                                          
1 Sociolo{ki leksikon, "Savremena administracija", Beograd, 1982., str.
109. 110. O dru{tvenim promenama u sociolo{koj interpretaciji videti
u slede}im radovima: M.Popovi}-M.Rankovi}, Teorije i problemi
dru{tvenog razvoja, "BIGZ", Beograd, 1981.; V. Mini}, Osvrt na neka po-
jmovna odre|ewa dru{tvene promene i razvitka u jugoslovenskoj so-
ciologiji, "NISSA", Ni{, 3-4/1991.; I. Kuva~i}, Teorija i dru{tvena
promjena, "Sociologija", Beograd, 4/1985.
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tema."2Ekonomska kriza pro`ima ekonomski sistem, a mani-
festuje se u nedostatku (po strukturi i kvalitetu) roba za
zadovoqavawe dostignutih dru{tvenih potreba. Kriza racion-
alnosti nastaje kroz neadekvatan i neracionalan rad adminis-
trativnog sistema {to dodatno ote`ava funkcionisawe i eko-
nomskog sistema. Kriza legitimacije ima oblik politi~ke
krizne tendencije kada "legitimacijskom sistemu ne uspijeva
da u ispuwavawu preuzetih imperativa usmjeravawa privrednog
sistema odr`i potreban nivo masovne lojalnosti. Habermasa
posebno interesuju mehanizmi kojima krize ekonomije i admin-
istrativne racionalnosti dovode do krize legitimacije i mo-
tivacije."3

Dru{tvenu krizu karakteri{u odnosi neuskla|enosti,
stagnacije, protivure~nosti u razli~itim socijalnim sferama.
Otuda ona postaje dubqa {to je mawa prilagodqivost bitnih
elemenata dru{tvene strukture savremenim zahtevima soci-
jalno−ekonomskog razvoja. Ona je, istovremeno zna~ajna razvo-
jna {ansa, ali samo u uslovima prevladavawa takvih socijalnih
tendencija koje konstitui{u konstruktivne dru{tvene  proce-
se i kojima oslobo|ena dru{tvena energija pospe{uje ekonom-
ski, politi~ki, nau~no−tehnolo{ki, kulturni i umetni~ki
progres. U suprotnom, dru{tvena kriza se mo`e izroditi u
dru{tvenu promenu koja vodi destruktivnim socijalnim kon-
fliktima. Tako je, na primer, duboka dru{tvena kriza u nekim
zemqama tranzicije, prema sociolo{kim istra`ivawima, do-
vela do: pojave elemenata stihijnosti dru{tvenih procesa,
vrednosne dezorijentacije, bujawa  raznih socijalnih konflik-
ata, pojave dru{tvenih deformacija ({pekulacije, mito, soci-
jalne patologije, zloupotrebe mo}i), gubqewa dru{tvene kon-
trole i dru{tvene discipline, ja~awa neformalnih centara
mo}i i mafija{tva, razjediwavawa dru{tvene energije.

Savremena sociolo{ka orijentacija te`i sagledavawu
dru{tvene stvanosti kroz razumevawe tendencija dru{tvenih
promena, razumevawa individualnog qudskog delawa (H. Beger,
P. Kellner) i obja{wavawa krize modernog doba. Iz tog kriti~-
kog sagledavawa dru{tva ra|a se najava obele`ja  novog tipa

                                                          
2 J.Habermas, Problemi legitimacije u kasnom kapitalizmu, "Naprijed",
Zagred, 1982., str. 11.
3 Slobodanka Nedovi}, Dr`ava blagostawa (ideje i politika), "Dra-
gani}", Beograd, 1995., str. 148-149.
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dru{tva - postmoderne.4 Sociolo{ka analiza krize modernog
sveta ukazuje na heterogenost individualnih i dru{tvenih in-
teresa i razli~itost novih vrednosnih orijentacija. U otvore-
nom dru{tvu, koje mawe ili vi{e prihvata dru{tvene promene
i koje stabilizuje (i produbqava) dru{tvene nejednakosti, na
socijalnoj ravni pojavquju se qudski individualiteti, mno{-
tvo qudskih svetova.

Kriza modernog doba, u shvatawu nekih sociologa ima
dezentegracione posledice, iz ~ega proisti~e najava "novog
dru{tva". Modernost nije nikakva mra~na tajna. Ona je skup
tehnolo{kih, privrednih, dru{tvenih i socijalnih ~inilaca i
svi su oni iskustveno dostupni istori~aru i dru{tvenom nau~-
niku. Mi mo`emo, iz neke pojedina~ne vrednosne perspektive
da veli~amo modernost kao otelovqewe "progresa" ili da je
oplakujemo kao "pad" civilizacije. Iskustvene nauke ne mogu
imati nikakvog udela u ovoj vrsti vrednovawa. One mogu jedino
da istra`uju modernost kao jednu od mnogih dru{tveno-istorij-
skih pojava, mogu poku{ati da razumeju wene glavne osobine i
uzro~ne korene i da mo`da (uvek u hipoteti~kom obliku
"ako"..."onda") predvide barem deo wenog budu}eg razvoja. U
tom slu~aju, najubedqiviji na`in za razumevawe modernosti je
u okviru preobra`aja ~ovekovog `ivota do kojeg je do{lo put-
em tehnolo{kih novina tokom posledwih nekoliko vekova. Jez-
gro, pokreta~ka "ma{ina" modernosti, je tehnolo{ka  revolu-
cija koja jo{ uvek traje. Me|utim, wene posledice se`u daleko
dubqe od oblasti tehnologije u u`em smislu s obzirom da su
kataklizmi~no izmenile prakti~no sve ustanove, najglobalnije
kao i one najprivatnije i da  su prodrle u unutra{wu svest po-
jedinaca. Sve te posledice, ukqu~uju}i i one u svesti, dostupne
su iskustveno, a time i podlo`ne nau~nom istra`ivawu."5

Dakle, sociologija razotkriva savremenu dru{tvenu stvarnost
(dru{tvo moderne), ali i metodom razumevawa i konkretnog
istra`ivawa najavquje nove socijalne tendencije, odnosno
obele`ava raskr{}a modernog i postmodernog dru{tva. Taj
zadatak sociologija ostvaruje objektivnom kauzalnom  anal-
izom celine dru{tva, materijalnih i duhovnih ~inilaca svakog
                                                          
4 O sociolo{kim aspektima krize modernog dru{tva i obele`jima
dru{tva postmoderne videti u slede}im radovima: Modernizam i post-
modernizam u umetnosti, "Marksizam u svetu", 10-11/1986.; Postmoderna,
(tema broja), "Gledi{ta", Beograd, 5-6/1990.; J. Juri}, Religija i ateizam
postmoderne, "Gradina", Ni{ 5-6/1991.
5 H. Berger, P. Kellner, Sociologija u novom kqu~u, "Gradina", Ni{, 1991.,
str. 152.
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konkretnog dru{tvenog oblika.
Zna~ajna tema sociolo{kih prou~avawa globalnih dru{-

tvenih promena je i istra`ivawe dru{tvenih promena u svetu
socijalizma (prou~avawe dru{tvene krize i tranzicije soci-
jalno-ekonomskog sistema). Dru{tvena kriza u socijalis-
ti~kim dru{tvima ozna~ila je istro{enost jednog modela so-
cijalizma, bez vizije efikasnog razvoja proizvodnih snaga
dru{tva u uslovima nau~no-tehnolo{ke revolucije i bez dub-
qeg razvoja demokratskih odnosa primerenih dru{tvu nau~ne
civilizacije. U teooriji i paksi razvoja prethodnih socijalis-
ti~kih dru{tava prisutno je i nerazumevawe globalnih dru{-
tvenih tendencija, koje se u mnogome razlikuju od tendencija u
pro{losti i socijalnog razvoja utemeqenog na ideologiji ma-
sovnog dru{tva. Naime, savremena dru{tva pro`ima nau~no-
tehnolo{ka revolucija sa nizom parcijalnih preobra`aja u
na~inu proizvodwe (savremena ekonomska revolucija, infor-
mati~ka revolucija, mikroelektronska revolucija, obrazovna
revolucija, robotika itd.). Ove dru{tvene promene afirmi{u
nova obele`ja na{eg vremena: tr`i{no privre|ivawe, racion-
alno kori{}ewe svih resursa, kreativnost i duh ~oveka-
pojedinca. "Novo doba" konstitui{e novi sistem dru{tvenih
vrednosti u kome individualnost i slobodna ~ovekova egzis-
tencija stoje na vrhu vrednosne skale.

U raspravama o kriznim procesima u socijalisti~kim
dru{tvima mo`e se sresti i argumentovano mi{qewe da se ne
radi o totalnom raspadu i kraju jednog dru{tvenog projekta i
pokreta, ve} o "sutonu" i krizi modela socijalizma, vi{e ok-
renutog pro{losti i bez shvatawa epohalnog i svetskoistori-
jskog zaokreta na~ina proizvodwe na bazi visoke tehnologije.6

Prema Dragi~evi}u, ekonomska revolucija mo`e biti osnovna
poluga reafirmacije socijalisti~kog projekta dru{tvenog
razvoja. Ona se odigrava u svetskim razmerama, u celom ~ove-
~anstvu. Masovno dru{tvo i "dr`ava blagostawa" (~ije je bit-
no obele`je socijalno davawe) predstavqaju etape dru{tvenog
razvoja koje su odgovarale epohi industrijskog dru{tva. Sav-
remena svetska ekonomska revolucija name}e ~itavom ~ove~an-
stvu univerzalne zahteve za tr`i{nom privredom i racional-
nim iskori{}avawem kapitala (sredstava za proizvodwu i,
naro~ito, itntelektualnog kapitala) - a to je ekonomska su{-
tina tranzitornih procesa. Ekonomski uspon razvijenih kapi-
talisti~kih dru{tava mo`e se objasniti adekvatnom i bla-

                                                          
6 Adolf Dragi~evi}, Suton socijalizma, "August Cesarec", Zagreb, 1989.
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govremenom orijentacijom ka postulatima tr`i{nog privre-
|ivawa i nau~no−tehnolo{kog razvoja.

U pogledu pravaca privrednog i socijalnog razvoja post-
socijalisti~ka dru{tva u tranziciji nemaju {iroke mogu}nos-
ti izbora. Ako izuzmemo mogu}nost razvoja dru{tvenih prome-
na ka modelu "divqeg kapitalizma" i zavisnog poluperifernog
dru{tva, drugi mogu}i oblik razvoja je izgradwa me{ovite
privrede i me{ovitog (pluralisti~kog) dru{tva. Centralne
odrednice te strategijske vizije, kao oblika mogu}e racional-
ne i humane dru{tvene promene na kraju drugog milenijuma, a
koje uva`avaju dru{tveno-ekonomske i kulturno-istorijske
specifi~nosti tih dru{tava, jesu: pluralizam svojinskih obli-
ka (privatna svojina, individualna svojina, akcionarska svo-
jina, zadru`na svojina, kolektivna svojina, dr`avna svojina);
pluralizam nosilaca svojine (privatni vlasnici, dr`ava, zad-
rugari, akcionari); pluralizam motiva poslovawa poslovnih
subjekata (profit, dobit, dohodaka, akumulacija, menaxerske
plate, stabilnost firme, ugled firme, razvoj firme); razvoj
preduzetni{tva; zna~ajna uloga dr`ave u razvoju me{ovite
privrede (u kreditno−monetarnoj, poreskoj, spoqno-trgovin-
skoj i socijalnoj funkciji); afirmacija polo`aja radnika (sis-
tem participacije-industrijske demokratije, radni~ko akcio-
narstvo). 7Ostvarivawe projekta me{ovite privrede prvi je us-
lov za nastajawe me{ovitog dru{tva kao dru{tva tr`i{ne
privrede, ali i dru{tva slobode, demokratije, solidarnosti,
vladavine prava i socijalne pravde. To su zna~ajne vrednosti
kaoje zadovoqavaju dru{tvene potrebe qudi u na{em vremenu, a
u ~ijem stvarawu u~estvuju svi akteri dru{tvenih promena
(pluralizam aktera dru{tvenog `ivota kao obele`je me{ovi-
tog dru{tva). Ovde navodimo i lucidno Galbrojtovo zapa`awe o
su{tinskim ciqevima savremenog dru{tvenog razvoja, a oni se
ogledaju u tome da "i Istok i Zapad imaju isti zadatak: prona}i
sistem koji }e   kombinovati najboqe na planu tr`i{no i
dru{tveno orijentisanih i motivisanih akcija." (1991). Dru{-
tva na Zapadu su, u tom smislu, sprovela kqu~ne dru{tvene
promene (u svojinskim odnosima, sistemu upravqawa, predu-
zetni~koj funkciji, sistemu socijalne za{tite i radnog zako-
nodavstva, strukturi radne snage) udaqavaju}i se od klasi~nog
(liberalnog) kapitalizma i prihvataju}i elemente solidar-

                                                          
7 B. Ili}, Razvoj me{otive privrede i me{ovitog dru{tva kao put nas-
tanka novog na~ina proizvodwe, (u kwizi: Z. \oki}, Tranzicija kao raz-
vojna faza, "Pergament", Pri{tina, 1996., str. 58-59.).
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nosti i socijalnog progresa (a ne "socijalnog darvinizma").
Tako nam se i sam istorijski tok savremenih globalnih dru{-
tava pojavquje kao otvoren u svim pravcima, sa tendencijom ka
stvarawu "informati~kog dru}tva" (K. Poper, A. Toffler, D`. K.
Galbrajt, P. Draker), ali i neizvesnostima u pogledu ishodi{ta
dru{tvenih promena, posebno onih koje se de{avaju u tranzi-
tornim dru{tvima na Istoku.

Rasplet dru{tvene krize  kroz ostvarivawe po`eqnih
dru{tvenih promena u dru{tvima u tranziciji pretpostavqa
koncipirawe celovite strategije tranzitornih promena i
postizawe {iroke socijalne saglasnosti (socijalnog konsenzu-
sa) izme|u najve}ih i najzna~ajnijih dru{tvenih grupa i slojeva
koji su ujedno i su{tinski akteri promena. To se saznawe u
potpunosti potvrdilo u dosada{woj socijalno-ekonomskoj pra-
ksi tih dru{tava. "U privredama Isto~ne i Centralne Evrope
tranzicija je zapo~ela 1989. godine. Otpo~iwawe tranzicije
nije garancija uspeha. Proces tranzicije karakteri{u razli-
~iti ciqevi, tempo i modeli. Bez obzira  na  ispoqene razli-
ke, iskustvo pokazuje da su cemqe koje su temeqno i konzis-
tentno pristupile ovom problemu postigle zna~ajne rezultate.
U zemqama sa jasnom vizijom promena kao {to su ^e{ka, Po-
qska ili Ma|arska, tranzicija je u zavr{noj fazi. Suprotno
"zemqama u tranziciji", postoje "zemqe u konfuziji" u kojima
je tranzicija poni{tila samu sebe predstavqaju}i  du`i put iz
socijalizma u socijalizam."8 U konzistentnoj strategiji tran-
zitornih promena (koju treba razlikovati od utopijskog soci-
jalnog in`eweringa) stoji saznawe o: karakteru dru{tveno-
ekonomskog sistema, mogu}im ciqevima dru{tvenih promena,
stvarnim i mogu}im socijalnim konfliktima, bitnim nosio-
cima konzervativnih i modernih dru{tvenih vrednosti, pute-
vima i modelima tranzicije, socio−kulturnom identitetu dru-
{tava u tranziciji.

Minimum socijalnog poverewa i saglasnosti dominant-
nih grupacija u strukturi dru{tva zna~ajna je determinanta u
procesu tranzicije. Dru{tveni sukobi u tom procesu, ~esto,
izviru i iz neravnomerno raspore|enog "tereta" tranzicije,
gde pojedini dru{tveni slojevi podnose negativne socijalne
posledice promena (posebno seqa{tvo, radni{tvo i ni`i i
sredwi ~inovni~ki slojevi). Mogu}i pravci odvijawa procesa
tranzicije nesumwivo povezani su sa prihvatawem postulata

                                                          
8 Dragan \uri~in, Tranzicija privrede, (u kwizi: "Banke i preduze}a u
tranziciji", Beograd, 1996., str. 33.).
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liberalnih vrednosti ekonomskog i dru{tvenog `ivota (raz-
voj: tr`i{ne privrede, pravne dr`ave, pune ekonomske i poli-
ti~ke slobode pojedinaca − gra|ana, pluralisti~ke demokra-
tije), ali sa uva`avawem kulturno-istorijskih specifi~nosti
pojedinih globalnih dru{tava, zna~ajnim funkcijama dr`ave u
tom procesu, ~ime se mogu smawiti  socijalne napetosti i kom-
binovati principi (naizgled nespojivi) tr`i{ta i socijalnih
principa solidarnosti, demokratskih prava i sloboda svih
qudi. "Nisu sporna dostignu}a i prednosti tr`i{nog poretka,
institucionalna izgra|enost, razvijenost privatne svojine i
inicijative, ekonomske slobode i druge vrednosti u industri-
jski razvijenim zemqama, ali je te~ano poistovje}ivawe uspejha
tr`i{ne privrede sa iskqu~ivim delovawem tr`i{nih "si-
la", uz zanemarivawe dr`avnog mi{qewa, i uop{te planskog i
svjesnog elementa privredne regulacije."9

O~igledno je da dru{tva u tranziciji tek kroz formi-
rawe svog novog identiteta (koji nije prosta imitacija drugih
modela socijalnog razvoja) mogu ostvariti racionalnu priv-
rednu, politi~ku i kulturnu modernizaciju. Teorijsko-empi-
rijsko istra`ivawe saradnika Centra za sociolo{ka istra`i-
vawa Instituta dru{tvenih nauka u Beogradu (u periodu 1989-
1996) pokazalo je da mogu}i pravac tranzitornih promena mora
ra~unati sa kombinovawem elemenata liberalne ekonomije i
demokratije i socijalizma. "Zato se sve ~e{}e nagla{ava zna-
~aj socijalisti~kog nasle|a" u politi~kom i kulturnom `iv-
otu ovih zemaqa bez ~ijeg integrisawa  u klasi~ne oblike lib-
eralne demokratije ne mo`e postojati ni sveobuhvatna i
uspe{na transformacija real−socijalizma u razli~ite oblike
demokratskog socijalizma, koji se smatra najverovatnijim i
najrealnijim ciqem kome }e u neposrednoj budu}nosti te`iti
ve}ina dru{tava u tranziciji".10 Ekonomske i politi~ke pro-
mene u zemqama tranzicije vodi}e svojevrsnoj socijal-demo-
kratskoj alternativi razvoja, slobodi ekonomskog i politi~-
kog `ivota (tr`i{ta i demokratije) i civilizacijskih vred-
nosti socijalne dr`ave (solidarnost, zaposlenost, odre|eni
nivo `ivotnog standarda, koncept me{ovite privrede) i par-
ticipativne demokratije. Zanimqivo je spomenuti da su i do-

                                                          
9 Veselin Dra{kovi}, Tranzicija i privatizacija: izme|u iluzija  i
realnosti, "Ekonomski anali", Beograd, br. 130/1996., str. 78.
10 Milosav Jani}ijevi}, Post-socijalisti~ko dru{tvo izme|u tradicije i
savremenosti, Ministarstvo za nauku i tehnologiju Republike Srbije,
Beograd 1996., str. 24.
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bitci Nobelove nagrade za ekonomiju za 1996. godinu Vilijem
Vikri (Kanada) i D`ejms Mirlis (Velika Britanija) pristalice
"balge tr`i{ne regulacije i umerenog dr`avnog interven-
cionizma", {to mo`e biti ekonomska stvarnost uspe{nih eko-
nomija u tranziciji.

Zemqe u tranziciji suo~avaju se sa kompleksnom dru{-
tvenom krizom. Zato je i osobenost takve dru{tvene promene
neizvesnost kona~nog ishoda, alternativni karakter razvoja,
prisutna nestabilnost i slo`enost ~inilaca koji uti~u na so-
cijalno-ekonomski `ivot. Iako ne postoji jedinstveno mi{-
qewe u dru{tvenoj teoriji o prirodi krize u zemqama tran-
zicije ~ini se da preovladava gledi{te o neizbe`nosti pod-
no{ewa odre|enih socijalno−ekonomskih posledica u procesu
dru{tvene transformacije planskih privrednih sistema. "U
tom smislu kriza predstavqa po sebi svojevrsnu pojavu, for-
mira reklo bi se specifi~nu zakonitost po~etne etape ekono-
mije u tranziciji. Nose}i u sebi spoqa odre|ene karakteris-
tike i cikli~ne i strukturne krize, koje su svojstvene tr`i{-
noj ekonomiji, ova kriza razlikuje se od wih i po uzroku i po
funkcionalnoj ulozi. Wen uzrok nije jednostavno "teku}i nes-
klad", koji se ispoqava u ekonomiji, ve} ogromni potencijal
zna~ajnih makroekonomskih "neuskla|enosti" nagomilanih u
godinama planske privrede koji su woj bili sadr`ani u prik-
rivenom vidu. Po svojoj prirodi on nije jednostavno povezan sa
uspostavqawem ravnote`e koja je u privredi bila naru{ena,
ve} upravo sa prevazila`ewem navedenih makroekonomskih ne-
uskla|enosti, sa korenitom perestrojkom ekonomskog sistema.
Zato je on dobio poseban naziv transformacionog pada, trans-
formacione krize (J. Kornai). Mo`e se re}i da su tro{kovi
koje on name}e dru{tvu svojevrsno "pla}awe" za transforma-
ciju privrednog sistema, socijalna cena reformi (S. D`arasov,
V. Mau)."11 Navedena tvrdwa o pla}awu svojevrsne socijalne
cene za tranzitorne promene koherentna je stavu o zna~aju re-
alizacije strategije dru{tvenih promena u zemqama tranzicije
u kojima mogu}nost realnog upravqawa promenama umnogome
sni`ava tro{kove  i socijalnu cenu prelaska na razvijeni
tr`i{ni sistem privre|ivawa. ^ak i krupni po~etni neuspeh
i pote{ko}e u ve}ini tranzitornih dru{tava i nostalgi~no
prise}awe pro{lih perioda razvoja, ne smeju biti nepremo-

                                                          
11 V. V. Radajev, Konceptualne osnove analize ekonomije u tranziciji, u
kwizi: B. Ili}, Aktuelna pitawa savremene politi~ke ekonomije,

"Savremena administracija", Beograd, 1995., str. 363−364.
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stiva prepreka za ostvarivawe razli~itih dru{tvenih
promena koje }e u najkra}em vremenu ozna~avati transforma-
ciju centralizovanog upravqawa dru{tvom i ekonomijom i
sistem tr`i{ne privrede i demokratskih dru{tvenih odnosa.
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CURRENT SOCIAL CHANGES AND SOCIAL CRISES

Summary

From the sociological point of view, social change is a new social condition
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marked by changes in the social structure, interpersonal and social relations, as well as
in the system of social values and patterns of the development of culture. In this con-
nection, a question of measuring, planning and control of social changes arises,
among others, as a subject of scientific research. Social crisis is a specific form of re-
alization of a certain social change in a situation when the old social structures cannot
possibly adapt to the new demands of the social evolution. Social crisis is marked by
the lack of coordination, by stagnation and contradictions in different social spheres.
Hence, a crises grows deeper with a decrease of the ability of significant elements of
the social structure to adapt to the current demands of the given socio-economic evo-
lution.

Key words: social change, social structure, social relations, social crisis, social sphere


